
In dieser Studie wird die Entwicklung des o‹sterreichischen Handels mit der EU untersucht. Mittels einer
deskriptiven Analysewird aufgezeigt, dass sichHandelshemmnisse wa‹hrend der Achtzigerjahre und in der
ersten Ha‹lfte der Neunzigerjahre negativ auf die Ausfuhrta‹tigkeit o‹sterreichischer Exporteure in die EU
auswirkten. In der Folge nahmderMarktanteil O‹ sterreichs amHandel in der EU bis 1995 kontinuierlich ab.
DesWeiteren lassen sich positive Effekte der Handelsliberalisierung nach demEU-Beitritt O‹ sterreichsmit-
hilfe eines Gravita‹tsmodells fu‹r eine Reihe von OECD-La‹ndern nachweisen. In der ju‹ngsten Vergangenheit
du‹rfte die Einfu‹hrung des Euro denHandel zwischen O‹ sterreich und den La‹ndern des Euroraums ab 1999
angekurbelt haben.

1 Einleitung
O‹ sterreich hatte seit den Anfa‹ngen
des europa‹ischen Integrationsprozes-
ses gro§es Interesse daran, Teil jener
Entwicklung zu sein, die letztendlich
in der Gru‹ndung der EU mu‹ndete.2

Von allen La‹ndern der Europa‹ischen
Freihandelsassoziation (EFTA) unter-
hielt O‹ sterreich die intensivsten Han-
delsbeziehungen mit EU-Mitgliedstaa-
ten (insbesondere Deutschland und
Italien). Dementsprechend setzte
O‹ sterreich schon vor seinem EU-Bei-
tritt Schritte zur bilateralen Handels-
liberalisierung (Freihandelsabkommen
mit der EU im Jahr 1972 und Bei-
tritt zum Europa‹ischen Wirtschafts-
raum — EWR — im Jahr 1994). O‹ ster-
reichs Beitritt zur EU war also bereits
von langer Hand geplant und stellte
den Abschluss einer jahrzehntelangen
allma‹hlichen Liberalisierung zwischen
den Mitgliedstaaten dar (Felderer et
al., 1994; Fidrmuc und Pichelmann,
1999).

Diese Studie ist wie folgt aufge-
baut: In Kapitel 2 wird die schrittweise
Handelsliberalisierung zwischen der
EU und O‹ sterreich behandelt. Anhand

der Ergebnisse eines Gravita‹tsmodells
werden im dritten Kapitel die Auswir-
kungen der Handelsliberalisierung
(insbesondere des EU-Beitritts) auf
die o‹sterreichische Handelsta‹tigkeit
mit der EU aufgezeigt. In Kapitel 4
schlie§lich wird ein allgemeines Fazit
gezogen.

2 O‹ sterreichs schrittweise
Handelsliberalisierung
mit der EU

In Europa nahm die wirtschaftliche
Integration auf zweierlei Art Gestalt
an: Erstens unterzeichneten die Befu‹r-
worter einer tiefer gehenden Integra-
tion (Belgien, Deutschland, Frank-
reich, Italien, Luxemburg und die Nie-
derlande) den Vertrag von Rom, mit
dem 1957 die Europa‹ischeWirtschafts-
gemeinschaft begru‹ndet wurde. Zwei-
tens gru‹ndete O‹ sterreich mit weiteren
sechs europa‹ischen Staaten (Da‹ne-
mark, Norwegen, Portugal, Schwe-
den, der Schweiz und dem Vereinigten
Ko‹nigreich) im Jahr 1960 die EFTA,3

was auch mit dem Neutralita‹tsge-
setz O‹ sterreichs im Einklang stand
(Felderer et al., 1994).

1 U‹ bersetzung aus dem Englischen. Der Autor bedankt sich bei Matthieu Bussie‘re, Bernd Schnatz, Wolfgang
Pointner, Markus Arpa und Doris Ritzberger-Gru‹nwald fu‹r ihre wertvollen Anmerkungen sowie fu‹r die redaktio-
nelle Unterstu‹tzung von Ingrid Haussteiner. Diese Studie ist als die perso‹nliche Meinung des Autors zu werten und
muss nicht mit der offiziellen Position der OeNB u‹bereinstimmen.

2 Der Einfachheit halber bezieht sich in dieser Studie der Ausdruck EU durchwegs auch auf die vorherige Europa‹ische
Gemeinschaft (EG).

3 In spa‹terer Folge traten Finnland und Island der EFTA bei.

Jarko Fidrmuc1
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Im Unterschied zur ersten La‹nder-
gruppe, die Zug um Zug Integrations-
ma§nahmen umsetzte, koordinierten
die EFTA-Mitgliedsla‹nder ihre inter-
nen Regelungen und Tarife mit Dritt-
la‹ndern nicht und schra‹nkten weiter-
hin den Agrarhandel ein. Daru‹ber
hinaus war der von den EFTA-La‹ndern
geschaffene gemeinsameMarkt kleiner
als jener der EU-Mitgliedstaaten,
wobei das BIP der EU-La‹nder jenes
der EFTA-La‹nder im Jahr 1970 um
mehr als das Zweifache u‹berstieg
(Baldwin, 1994). Das geringere Aus-
ma§ an Integration und die kleinere
Gro‹§e der EFTA-La‹nder schlug sich
folglich in weniger ausgepra‹gten Inte-
grationsvorteilen nieder. Von Beginn
an stellte die Asymmetrie zwischen
diesen beiden Prozessen fu‹r die
EFTA-Mitglieder und die u‹brigen La‹n-
der Europas einen Anreiz dar, der EU
beizutreten. Im Jahr 1973 wurden das
Vereinigte Ko‹nigreich und Da‹nemark
(wie auch Irland) in die EU aufgenom-
men; im Jahr 1981 trat Griechenland
bei, und 1986 folgten Portugal und
Spanien. Im Gefolge dieser Erweite-
rungsrunden erho‹hte sich die Bedeu-
tung der EU, sodass es fu‹r O‹ sterreich
und andere europa‹ische La‹nder
schwieriger wurde, nicht Teil dieser
Gemeinschaft zu sein.

Der wirtschaftliche Erfolg O‹ ster-
reichs als kleine offene Volkswirtschaft
wird erheblich vomZugang des Landes
zu Exportma‹rkten bestimmt. Ange-
sichts seiner geographischen Lage sind
O‹ sterreichs wichtigste Handelspart-
ner traditionellerweise andere euro-
pa‹ische Industrienationen (Breuss,
1983). Diese La‹nder halten seit 1960
einen relativ konstanten Anteil von
rund 70% (Grafik 1). Aus diesem
Grund hatte die NichtteilnahmeO‹ ster-

reichs am EU-Integrationsprozess, in
den die Haupthandelspartner Deutsch-
land und Italien eingebunden waren,
schwerwiegende Folgen fu‹r die Struk-
tur des o‹sterreichischen Au§enhan-
dels. Einerseits wurden o‹sterrei-
chische Exporte gegenu‹ber jenen von
EU-Mitgliedstaaten erheblich diskri-
miniert. Andererseits begu‹nstigten
Tarifsenkungen innerhalb der EFTA
den Handel mit anderen EFTA-La‹n-
dern. Beide Effekte zusammengenom-
men fu‹hrten zu einer Verzerrung
zugunsten des Handels mit anderen
EFTA-Mitgliedern. Der Anteil der
EFTA-La‹nder an den o‹sterreichischen
Exporten erho‹hte sich von 9% im Jahr
1960 auf 18% im Jahr 1972. Umgekehrt
nahm der Anteil der EG-12 an o‹sterrei-
chischen Ausfuhren im selben Zeit-
raum von 58% auf 52% ab.

Die Vera‹nderungen in der Handels-
struktur O‹ sterreichs fu‹hrten in erster
Linie zu einer Verschiebung von den
urspru‹nglichen Handelspartnern —
den Nachbarla‹ndern (mit Ausnahme
der Schweiz) — zu den weiter entfernt
liegenden EFTA-Mitgliedsla‹ndern. Ins-
gesamt du‹rfte der Handelsumlen-
kungseffekt den Handelsschaffungsef-
fekt wa‹hrend der ersten Integrations-
phase in den Sechziger- und fru‹hen
Siebzigerjahren u‹berstiegen haben
(Breuss, 1992). Dies vera‹nderte sich
nach der Unterzeichnung eines Frei-
handelsabkommens zwischen O‹ ster-
reich und der EU im Juli 1972.4 Der
Handel mit nicht landwirtschaftlichen
Produkten wurde zwischen O‹ ster-
reich und der EU bereits 1977 liberali-
siert, obwohl einige spezielle Produkte
bis 1984 noch Handelsrestriktionen
unterlagen. Folglich bildeten sich die
Verzerrungen in der regionalen Struk-
tur der o‹sterreichischen Exporte und

4 Nach einiger Zeit traten Da‹nemark, Irland und das Vereinigte Ko‹nigreich der EU bei und die verbleibenden EFTA-
La‹nder schlossen ebenfalls Freihandelsabkommen mit der EU ab.
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Importe in diesem Zeitraum gro§teils
zuru‹ck. Der Anteil der sechs Gru‹n-
dungsstaaten der EU (Grafik 1) stieg
zwischen 1972 und 1994 im Durch-
schnitt auf fast 50% der o‹sterrei-
chischen Ausfuhren an. Der Marktan-
teil der urspru‹nglichen EFTA-Mitglie-
der in O‹ sterreich verringerte sich im
selben Zeitraum; so sank ihr Anteil
an den o‹sterreichischen Exporten von
18% im Jahr 1972 auf 12% im Jahr 1994.

Im Juli 1989 stellte O‹ sterreich den
Antrag auf EU-Mitgliedschaft, und
weitere EFTA-La‹nder folgten diesem
Beispiel; Norwegen und die Schweiz
entschieden sich allerdings gegen
einen EU-Beitritt. Der EU-Beitritt
O‹ sterreichs erfolgte gemeinsam mit
Finnland und Schweden am 1. Ja‹nner
1995. Der erste Schritt zur uneinge-
schra‹nkten Teilnahme am Binnen-

markt war jedoch bereits im Ja‹nner
1994 mit der Schaffung des EWR
gesetzt worden. Im Rahmen des
EWR fu‹hrte O‹ sterreich die Freizu‹gig-
keit von Personen, Kapital und Indus-
triegu‹tern mit der EU und der EFTA
(mit Ausnahme der Schweiz) ein. In
die Entscheidungsprozesse der EU
war O‹ sterreich als EWR-Mitglied
allerdings nicht eingebunden (Baldwin
und Flam, 1994).

Die Entwicklung des o‹sterrei-
chischen Handels mit der EU wurde
von diesen Liberalisierungsschritten5

gepra‹gt. Aus Grafik 2 ist ersichtlich,
wie sich die Marktanteile der drei
EFTA-La‹nder, die der EU im Jahr 1995
beitraten, im Handel mit der EU-15
entwickelten. Der Marktanteil O‹ ster-
reichs am Handelsaufkommen der
EU-15 erreichte 1973 mit weniger als
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5 Laut Keuschnigg und Kohler (1996) fu‹hrte O‹ sterreichs EU-Beitritt zu einer Reduzierung der Handelskosten um
2,5%.
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2% seinen Tiefstand. Aufgrund der in
den nachfolgenden Jahren abgeschlos-
senen Freihandelsabkommen erho‹hte
sich der Marktanteil stetig bis zum
Ende der Achtzigerjahre, als er beinahe
2,8% erreichte. Mit der Integration in
die EU erhielt die Handelsentwicklung
O‹ sterreichs einen weiteren Impuls,
der durch die Einfu‹hrung der gemein-
samen Wa‹hrung im Jahr 1999 noch
versta‹rkt worden sein du‹rfte. Seit der
Euro-Einfu‹hrung hat sich O‹ sterreichs
Marktanteil am Handelsaufkommen
der EU-15 daher der Drei-Prozent-
Marke gena‹hert.6

In Finnland und Schweden verlief
die Entwicklung anders.7 Obwohl

sich der finnische Marktanteil ziem-
lich analog zu jenem O‹ sterreichs bis
Mitte der Siebzigerjahre verringerte,
war der Handelsaufschwung in Finn-
land nach Abschluss des Freihandels-
abkommens und nach dem EU-Bei-
tritt weniger stark ausgepra‹gt. Schwe-
dens Positionierung im EU-Handel
hat sich daru‹ber hinaus u‹ber den
gesamten Zeitraum kontinuierlich ver-
schlechtert. Diese Unterschiede ko‹nn-
ten teils auf die geographische Lage an
der Peripherie der EU zuru‹ckzufu‹hren
sein, weshalb Finnland und Schweden
sta‹rkere Handelsbeziehungen mit
Nicht-EU-Mitgliedstaaten unterhalten
du‹rften.

6 Marktanteile werden neben Integrationseffekten hauptsa‹chlich durch die Wettbewerbsfa‹higkeit bestimmt. In den
Neunzigerjahren vergro‹§erten insbesondere Spanien, Irland und die Niederlande ihren Marktanteil, wa‹hrend
Italien, Deutschland und Frankreich im EU-Binnenhandel an Boden verloren. Laut Wolfmayr (2004) verbesserte
sich O‹sterreichs Wettbewerbsfa‹higkeit infolge erho‹hter Spezialisierungen im Handel mit zentral- und osteuropa‹-
ischen La‹ndern, wodurch sich die Integrationsgewinne nach dem EU-Beitritt O‹ sterreichs noch versta‹rkt haben
ko‹nnten.

7 Fu‹r eine Analyse der Entwicklungen in den fru‹heren EFTA-La‹ndern siehe Pointer in diesem Heft.

Auswirkungen des EU-Beitritts auf den

o‹ sterreichischen Au§enhandel

186 Geldpolitik & Wirtschaft Q2/05�



Gravita‹ tsmodelle

Gravita‹tsmodelle setzen u‹blicherweise Handelsstro‹me in Bezug zu Angebot und Nachfrage in einer Volkswirtschaft
(dargestellt durch das BIP) und zu den Transportkosten (Entfernung zwischen den La‹ndern). Daru‹ber hinaus werden
Freihandelszonen (die EU eingeschlossen) mittels Dummy-Variablen beru‹cksichtigt. Obwohl Gravita‹tsmodelle mit-
hilfe eines OLS-Scha‹tzers fu‹r gepoolte Daten gescha‹tzt werden ko‹nnen, haben ju‹ngste Forschungsergebnisse (siehe
Ma«tya«s, 1997, 1998; Egger und Pfaffermayr, 2003; Cheng und Wall, 2005) gezeigt, dass bei diesem Ansatz nicht
beobachtbare Heterogenita‹t zwischen den La‹ndern vernachla‹ssigt wird, was zu einer Verzerrung der Modellparameter
fu‹hrt. Vor diesem Hintergrund stu‹tzt sich die folgende Analyse auf Scha‹tzmethoden fu‹r Paneldaten unter Beru‹ck-
sichtigung la‹nderspezifischer Effekte (sa‹mtliche Variablen werden als Logarithmen definiert):

Tijt ¼ �ij þ�t þ �1yjt þ �2yjt þ �3dij þ �4Gij þ �5Sij þ
XK

k¼l

�kFTAijkt þ "ijt;

wobei Tijt das Ausma§ des realen (d. h. mengenma‹§igen) bilateralen Handelsaufkommens zwischen Land i und
Land j zum Zeitpunkt t (Durchschnitt der Aus- und Einfuhren) bezeichnet, yit und yjt das (reale) BIP in Land i
bzw. Land j zum Zeitpunkt t darstellen, dij der Gro§kreisentfernung zwischen den Hauptsta‹dten von Land i
und Land j entspricht und "ij den Sto‹rterm bezeichnet. Angesichts der zuvor ausgefu‹hrten Argumente wird von
positiven Einkommenselastizita‹ten des Handels (�1und �2) und einer negativen Transportelastizita‹t (�3)
ausgegangen. Positive Handelseffekte zwischen La‹ndern mit einer gemeinsamen Grenze oder Sprache werden
mittels zusa‹tzlicher Dummy-Variablen — G bzw. S — einbezogen. FTAk bezeichnet Dummy-Variablen fu‹r
Freihandelszonen (EU und NAFTA), die den Wert 1 annehmen, wenn beide La‹nder Mitglieder einer Freihan-
delszone sind; andernfalls betra‹gt der Wert 0. Die la‹nderspezifischen Effekte, �ij, umfassen schlie§lich sa‹mt-
liche nicht beobachtbaren Faktoren im Zusammenhang mit der Offenheit der La‹nder (u. a. tarifa‹re und nicht
tarifa‹re Handelshemmnisse, geographische Lage). Anderson und van Wincoop (2003) beziehen fixe Effekte auf
die so genannte multilaterale Handelsresistenz von La‹ndern (durchschnittliche allgemeine Handelshemmnisse).
Zeitspezifische Effekte wiederum werden durch � dargestellt und beru‹cksichtigen allgemeine Schocks in der
Weltwirtschaft.
Der Datensatz umfasst ein Panel von 23 OECD-La‹ndern, wobei sa‹mtliche Variablen fu‹r den Zeitraum von
1980 bis 2002 verfu‹gbar sind. Diese Paneldaten sind in Bussie‘re et al. (2005) na‹her beschrieben. Darin sind
mehr als 7.000 Beobachtungen und anna‹hernd 300 bilaterale Handelsbeziehungen enthalten. Die Handels-
daten stammen gro§teils von der Direction of Trade Statistics des IWF; die in US-Dollar angegebenen Zahlen
sind mit den US-amerikanischen industriellen Erzeugerpreisen deflationiert. Die BIP-Daten entstammen den
International Financial Statistics des IWF und sind mit dem US-amerikanischen VPI deflationiert.

3 Gravita‹ tsmodelle und
O‹ sterreichs EU-Beitritt

Die Vera‹nderungen in der geographi-
schen Struktur der o‹sterreichischen
Handelsstro‹me ko‹nnen mithilfe von

Gravita‹tsmodellen beurteilt werden,
die in der angewandten Handelsfor-
schung weit verbreitet sind (siehe Kas-
ten ªGravita‹tsmodelle�). Egger (2004)
beispielsweise setzt Gravita‹tsmodelle

Tabelle 1

Scha‹tzung von Gravitationsmodellen von 1980 bis 2002

OLS Fixe Effekte

BIP, Land i 0,781* 0,582*
BIP, Land j 0,769* 0,651*
EU-Mitgliedschaft 0,377* 0,207*
NAFTA-Mitgliedschaft 0,164 0,237*
Entfernung �0,641*
Gemeinsame Grenze 0,534*
Gemeinsame Sprache 0,510*

Anzahl der Beobachtungen 7.061 7.061
R2 0,912 0,674

Quelle: OeNB.
* bezeichnet Signifikanz bei einem Niveau von 1%.
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zur Scha‹tzung der Handelseffekte regi-
onaler Handelsblo‹cke ein. Fidrmuc
und Fidrmuc (2003) untersuchen die
Anwendung von Gravita‹tsmodellen
zur Scha‹tzung von Integrationseffekten
(und Disintegrationseffekten) und der
Binnenorientierung (home bias) in aus-

gewa‹hlten zentral- und osteuropa‹i-
schen La‹ndern wie auch fu‹r die deut-
sche Wiedervereinigung. Rose (2000)
entfachte eine lebhafte Diskussion
u‹ber die Handelseffekte von Wa‹h-
rungsunionen.

In Tabelle 1 werden die gepoolten
OLS-Scha‹tzer und die Spezifikation
mit fixen Effekten verglichen, die in
der ju‹ngsten Fachliteratur allgemein
empfohlen wird. Wie erwartet haben
sa‹mtliche Variablen in der Spezifika-
tion mit fixen Effekten richtige Vorzei-
chen und sind auch statistisch signifi-
kant. Sowohl die EU als auch die
NAFTA sind mit einem positiven Vor-
zeichen versehen und weisen gema‹§
der Spezifikation mit fixen Effekten
eine a‹hnliche Gro‹§enordnung auf.
Langfristig du‹rfte eine EU-Mitglied-
schaft die Handelsta‹tigkeit allgemein
um fast ein Viertel, das hei§t
exp(0,207) = 1,230, erho‹hen.

Dieses aggregierte Ergebnis der EU-
bezogenen Integrationseffekte ko‹nnte
insbesondere auf die Erweiterung der
EU um su‹deuropa‹ische La‹nder (na‹m-
lich Griechenland, Portugal und Spa-
nien) in den Achtzigerjahren zuru‹ckzu-
fu‹hren sein. La‹nderspezifische Anpas-
sungseffekte nach dem EU-Beitritt
oder a‹hnliche politische Ma§nahmen
ko‹nnen auf einfache Weise in Gravi-
ta‹tsmodellen mitberu‹cksichtigt wer-
den. Insofern Handelsliberalisierung
zu (positiven) Schocks in den teilneh-
menden La‹ndern fu‹hrt, lassen sich zeit-
liche Effekte leicht in Bezug auf eine
bestimmte wirtschaftspolitische Ent-
scheidung zerlegen. Das Gravita‹tsmo-
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dell wird dabei um zeitliche Effekte fu‹r
Handelsstro‹me der EU-15mit den ehe-
maligen EFTA-La‹ndern erweitert,
wa‹hrend die allgemeinen Zeiteffekte
weiterhin Schocks in der Weltwirt-
schaft beru‹cksichtigen. Angesichts
der mo‹glichen Unterschiede zwischen
den La‹ndern, die in der Studie von
Pointner in diesem Heft eingehend
analysiert werden, werden die Effekte
der EU-Erweiterung fu‹r O‹ sterreich,
Schweden und Finnland gesondert
untersucht. Die anderen Modellpara-
meter bleiben unvera‹ndert.

Die zeitbezogenen Dummy-Varia-
blen fu‹r den Handel O‹ sterreichs mit
der EU-15 bekra‹ftigen die in Kapitel 2
angefu‹hrten stilisierten Fakten. Der
o‹sterreichische Handel mit der EU
nahm Anfang der Achtzigerjahre
infolge des Freihandelsabkommens
mit der EU zu. Das Ausma§ der Libe-
ralisierung war jedoch eher begrenzt,
und die Handelsstro‹me zwischen
O‹ sterreich und der EU-15 stagnierten
erneut in der zweiten Ha‹lfte der Acht-
zigerjahre und verringerten sich in der
ersten Ha‹lfte der Neunzigerjahre sogar
geringfu‹gig. Ersichtlich ist auch, dass
der EU-Beitritt die Handelsintensita‹t
mit der EU erheblich ankurbelte. Die
fu‹rO‹ sterreich gescha‹tztenZeiteffekte,
die auf prozentuelle Effekte in Grafik 3
umgerechnet wurden, besta‹tigen, dass
der Handel mit der EU zwischen 1995
und 2002 um rund 25 Prozentpunkte
zulegte, was durchschnittlichen Jahres-
wachstumsraten von etwa 2,6% ent-
spricht. Wird die Handelsliberalisie-
rung infolge des Freihandelsabkom-
mens mitberu‹cksichtigt, erho‹hen sich
die Integrationseffekte auf u‹ber ein
Drittel. Zu beachten ist in diesem
Zusammenhang, dass diese Handelsge-
winne ein BIP-Wachstum widerspie-
geln (Breuss, 2003, 2004) sowie den all-
gemeinen Trend zur Globalisierung
(mittels der vorhererwa‹hntenglobalen

Zeiteffekte). Weiters deutet Grafik 3
daraufhin,dassdieHandelseffekte1999
an Dynamik gewannen, was mo‹g-
licherweise auf die Euro-Einfu‹hrung
zuru‹ckzufu‹hren ist (Faruqee, 2004).

Obwohl sich der Au§enhandel in
O‹ sterreich, Finnland und Schweden
wa‹hrend der Neunzigerjahre a‹hnlich
entwickelte (wobei die Handelsintensi-
ta‹t in den beiden nordeuropa‹ischen
La‹ndern vergleichsweise geringer war
als in O‹ sterreich), waren diese Trends
nur bis zum Jahr 2000 feststellbar.
Der Gleichlauf der Integrationseffekte
in Schweden und Finnland (Grafik 3)
deutet schlie§lich darauf hin, dass
regionale Schocks auftraten, die unter
Umsta‹nden mit den ju‹ngsten Entwick-
lungen im Telekommunikationssektor
im Zusammenhang standen, der in
Nordeuropa eine besonders starke
Rolle spielt.

4 Schlussfolgerungen
Im Mittelpunkt dieser Studie steht die
Analyse der Entwicklung des Handels-
aufkommens zwischen O‹ sterreich und
der EU. Diese Handelsstro‹me wurden
in den Siebzigerjahren durch ein Frei-
handelsabkommen teilweise liberali-
siert, doch die o‹sterreichischen Expor-
teure erhielten dadurch keinen unein-
geschra‹nkten Zugang zum EU-Markt.
Aus diesemGrund stagnierte die Inten-
sita‹t des o‹sterreichischen Handels mit
der EU bzw. verringerte sich bis zu
O‹ sterreichs EU-Beitritt im Jahr 1995.
Die hier vorgestellten Gravita‹tsmo-
delle zeigen bedeutende Effekte des
EU-Beitritts auf die o‹sterreichische
Handelsta‹tigkeit im europa‹ischen Bin-
nenmarkt auf, was wiederum durch
den stetigen Anstieg des o‹sterrei-
chischen Anteils am EU-Binnenhandel
besta‹tigt wird. Auf lange Sicht belaufen
sich die gescha‹tzten Handelseffekte
des EU-Beitritts auf rund 25%. Die
Ergebnisse fu‹r O‹ sterreich bekra‹ftigen
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diese langfristigen Auswirkungen des
EU-Beitritts weitgehend. Die Effekte
der Handelsintegration du‹rften aller-
dings fu‹r O‹ sterreich ho‹her ausgefallen
sein als fu‹r die anderen ehemaligen
EFTA-Mitgliedstaaten. Die Gru‹nde
dafu‹r sind in der geographischen Lage
und in der Struktur des industriellen
Sektors in O‹ sterreichs zu suchen.

Schlie§lich ko‹nnten die Ergebnisse
dieser Analyse auch dahingehend inter-
pretiert werden, dass die Euro-Einfu‹h-
rung einen positiven Einfluss auf den
Handel O‹ sterreichs mit den La‹ndern
des Euroraums ausu‹bte. Eine einge-
hende Auseinandersetzung mit dieser
Frage wu‹rde zwar den Rahmen dieser
Studiesprengen,ko‹nnteaber infortfu‹h-
renden Forschungsarbeiten erfolgen.
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